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rechtsregelung simtlicher Vertragsarbeitnehmerinnen,
die noch da sind und deren Zahl sich von bundesweit
60 000 auf etwa 20 000 reduziert hat, sowie die
Aufenthaltserlaubnisse alle daran gebunden sind, ob
sie einen Arbeitsplatz haben oder nicht.

Der Antrag der GRUNEN, verehrte Kolleginnen und
Kollegen, zielte 1991/1992, als er gestellt wurde,
darauf ab, eine bundeseinheitliche Regelung zu errei-
chen. Diese bundeseinheitliche Regelung ist durchaus
geschaffen worden. Soweit hat die SPD recht.

Es hat sich aber nicht - wie Sie das im Ausschufl
mehrfach behauptet haben - erledigt, daB diesen Men-
schen ein wirklich gesicherter Aufenthalt in der Bun-
desrepublik Deutschland und damit auch in Nord-
rhein-Westfalen gewihrt worden ist. Daf wir Ihnen
hier Fille bringen miissen, lieber Kollege, kann ja
wohl nicht wahr sein. Wir machen doch keine Geset-
ze, weil vorher oder nachher gezithlt wird, wieviele
Fille fiir dieses Gesetz in Betracht kommen.

Nein! Wenn Sie es einmal beildufig nachlesen wiir-
den: Das steht sogar im Grundgesetz. Danach diirfen
Gesetze nicht danach gemacht werden, wieviele Men-
schen dafiir in Betracht kommen. Es darf auch keine
Sondergesetze fiir Personenkreise geben, sondern nur
allgemeine Gesetze.

Die bestehenden Bleiberechtsregelungen sind so, daf
sich die SPD-Bundestagsfraktion in ihrer Kleinen
Anfrage aus dem Jahre 1994 zu fragen bemiiBigt
fiihlt:

Teilt die Bundesregierung die Auffassung, daB
alleinstehende schwangere Auslanderinnen genau
dieser Gruppe der Vertragsarbeitnehmerinnen in
besonderem MaBe daran gehindert sind, einen
Arbeitsplatz zu suchen bzw. zu finden

- woran ja ihr Aufenthalt klebt -

und ihnen deshalb wie seinerzeit in der DDR nur
die Alternativen Schwangerschaftsabruch oder
Abschiebung vor Augen stchen?

Sie bringen so wenig ProblembewuBtsein fiir diesen
Personenkreis auf, dafl Sie es noch nicht einmal der
Rede wert halten, auf diese Tatsache hinzuweisen
oder Auskunft dariiber zu geben, was das Land Nord-

rhein-Westfalen getan hat, um den Menschen, denen
es in Sachsen, Sachsen-Anhalt, Brandenburg und
anderen neuen Bundeslindern vielleicht etwas schlech-
ter geht, die Ubersiedlung nach Nordrhein-Westfalen
zu ermiglichen und damit ein Stiick der Schuld zu
begleichen, die die DDR diesen Menschen angetan
hat. Das scheint eine Idee zu sein, auf die niemand
von thnen gekommen ist.

Ich finde das und auch Thre Einlassung zu dem An-
trag peinlich. Ich finde es traurig, daB er hier auf
diese Art beerdigt werden soll. - Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizepriisident Dr. Klose: Herr Innenminister Dr.
Schnoor, bitte schon.

(Minister Dr. Schnoor: Ich verzichte.)

- Sie verzichten. Dann darf ich hiermit die Beratung
beenden.

Wir haben abzustimmen: Der Ausschufl fiir Innere
Verwaltung empfiehlt in seiner Beschlufiempfehlung
Drucksache 11/7255, den Antrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN Drucksache 11/4032
abzulehnen.

Wer der BeschluBempfehlung zustimmen mdchte, den
bitte ich um das Handzeichen. - Die Gegenprobe! -
Stimmenthaltungen? - Damit ist die BeschluBempfeh-
lung mit den Stimmen der SPD, der Fraktion der
CDU und der Fraktion der F.D.P. gegen die Stimmen
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN entspro-
chen worden,

Wir kommen zu Punkt 20 der heutigen Tagesord-
nung:
Gesetz zur sprachlichen Angleichung des Polizei-
organisationsgesetzes

Gesetzentwurf

der Landesregierung

Drucksache 11/7113

erste Lesung
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(Vizepriisident Dr. Klose)

Ich exdffne hiermit die Beratung. Herr Innenminister
Dr. Schnoor, ich darf Thnen das Wort erteilen.

Innenminister Dr. Schnoor: Herr Priisident! Meine
Damen und Herren! Ich bitte um Nachsicht, daBl ich
Sie zu dieser spiiten Stunde mit diesem Thema befas-
sen muB. Es geht um die Einbringung eines Gesetz-
entwurfes; also mufi ich dazu etwas sagen.

Es geht um die sprachliche Angleichung des Polizei-
organisationsgesetzes. Meine Damen und Herren, in
einer Gesellschaft, die gleistellungsgerecht sein soll,
soll auch die Rechtssprache entsprechend sein. Nun
kann man fragen: Muf denn deshalb ein eigener
Gesetzentwurf eingebracht werden, der sich nur mit
diesem Thema befaBt? Kann man das nicht bei Gele-
genheit der Novellierung aus anderen Griinden re-
geln?

Dieser Einwand ist an und fiir sich berechtigt. Wir
haben aber jetzt eine Neuordnung der Kreispolizeibe-
horden vorgenommen. Diese Neuordnung fiihrt zu
vielen neuen Organisationscinheiten. Hier werden
Bezeichnungen gefindert.

Und wenn schon in Zukunft Schilder oder Briefbdgen
oder Formulare und Stempel gedndert werden miissen
- in Klammern: das alte Material wird selbstverstind-
lich zunéchst aufgebraucht -, dann ist es sinnvoll, hier
auch die Behdrdenbezeichnungen so zu wihlen, wie
sie im Rahmen der Landesregierung iiblich sind. Wir
sagen nicht mehr "Der Regierungspriisident”, sondern
"Die Bezirksregierung”, nicht mehr "Der Innenmini-
ster” als BehOrde, sondern "Das Innenministerium®.
Deswegen finder Sie eben auch als Bezeichnung "Das
Polizeiprisidium® vor und nicht "Der Polizeiprisi-
dent”.

Diese Regelung dient also einer sparsamen Haushalts-

wirtschaft. Deswegen bitten wir Sie herzlich um
Zustimmung zu diesem Gesetz.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)
Vizepriisident Dr. Klose: Danke schon. Wer mdchte

hierzu sprechen? - Offensichtlich niemand. Ich schlie-
Be hiermit die Beratung.

Abzustimmen ist iiber die Uberweisung des Gesetz-
entwurfs Drucksache 11/7113 an den Ausschuff fiir
Innere Verwaltung. Wer dem zustimmen mdéchte,
moge bitte die Hand bemiihen. - Danke schon. Das ist
80 einstimmig beschlossen.

Punkt 21 der Tagesordnung:

Drittes Gesetz zur Anderung des Fachhochschulge-
setzes fﬂr den dffentlichen Dienst (FHGGSD)

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 11/7204

erste Lesung

Ich ertffne hiermit die Beratung. Herr Innenmini-
ster, wollen Sie sprechen? - Bitte schon!

Innenminister Dr. Schnoor: Herr Prisident! Meine
Damen und Herren! Ich bringe das Gesetz zur Ande-
rung des Fachhochschulgesetzes hier ein und bitte um
Annahme in erster Lesung.

Lassen Sie mich einige wenige Worte zu diesem
Gesetzentwurf sagen. - Der § 23 a, um den es hier
geht, ist ein wesentlicher Baustein der umfassenden
Reform des Laufbabn- und Ausbildungsrechts der
Polizei unseres Landes. Ubrigens, Herr Kollege Roh-
de, Sie haben ja gefragt: Wo bleibt eigentlich die
Polizeireform? Das haben Sie ja alles nicht bemerkt.
Es gibt eine Vielzah! von Bausteinen, die zu einem
Bild gehdren, und dies ist eines. Deswegen wird es an
sich ganz interessant sein, wenn Sie sich auch mit
diesem Thema befassen. Es gibt nicht so grofle, spek-
takuldre Dinge, aber wichtige EinzelmafSnahmen.

Im vergangenen Jahr haben Landesregierung und
Mehrheit des Landtags meine Reformvorschlige fiir
Laufbahn und Ausbildung der Polizei unseres Landes,
das [hnen bekannte Dreisaulenmodell, als Handlungs-

_grundlage anerkannt.

Der Direkteinstieg in den gehobenen Dienst, eine der
drei Sdulen, ist zwischenzeitlich auf den Weg ge-
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